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PUBLICO, COM
PUBLICACAO NO JORNAL OFICIAL
DA UNIAO EUROPEIA PARA
ELABORACAO DO
PROJECTO DO CENTRO ESCOLAR DE
VAGOS

ACTAN.? 1

--- No dia 29 de Maio de 2008, pelas 15 horas e 25 minutos, na Sala de Reunides da CAmara
Municipal de Vagos, reuniu o Juri do Concurso Piiblico para a elaboragdo do Projecto do
Centro Escolar de Vagos, tendo estado presentes os seguintes elementos; --------

Presidente do Juri, a Vereadora Dr.2 Albina Maria de Oliveira Rocha; --------~==-======-mcesmo--

Como arquitecto designado pela Camara Municipal de Vagos, o Arquitecto Pedro Jorge
Pousa Ruano de Castro; -=---=-=mmmmmm oo oo oo

Como Arquitecto designado pela Ordem dos Arquitectos, o Arquitecto Carlos Jorge Coelho
Vel0S0, mmmmmmmm oo oo oo

Abertos os trabalhos, pela Presidente do Juri, foi definida a respectiva ordem de trabalhos,
organizada da seguinte forma: -------=--m-mm o s mm e e

1. Nomeagdo do SeCTetario; ---=-=n=nmmmmmm oo e
O Juri deliberou nomear como seu Secretario o Dr. Bruno Miguel Santos Marques. -----------

2. Definicdo da ponderacdo a aplicar aos critérios de adjudicacdo definidos no n.2 1
do Artigo 8.2 do Programa do Concurso e enumerados de seguida: =--==-=~--~=====n----

e Fundamentag¢do da Solu¢do Arquitectdnica (C1); --------=-m-mmmmmmmmmmmm s
e Articulacdo funcional e Enquadramento Paisagistico com a envolvente (C2); --------
e Inteligibilidade da Estrutura Funcional (C3); ----=-==-=====mmmmmmmmm oo
e Qualidade da Solugdo Arquitectdnica como referéncia de Contemporaneidade e
INOVAgA0 (C4); ~—rmmmmmmmmmm oo
e Grau de Defini¢do das Solugdes Construtivas (C5); -----=======-==-mssmmmmmememmnmmee o
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O Juri, ap6s andlise dos critérios supra referidos deliberou o seguinte: ~-------=--------vre-o---

I.  Paracadaum dos critérios as propostas serdo classificadas numa escala de
0 @ 5 Valores; ~=mmmmmm e e s
a. Tal classificacdo traduzira, para cada um dos critérios analisados, a
respectiva avaliacio qualitativa das propostas: -------==-==-======-u-m---
5 - Proposta excelente;
4 - Proposta bastante satisfatéria;
3 - Proposta satisfatoria;
2 - Proposta pouco satisfatéria;
1 - Proposta nio satisfatdria;
0 - Proposta mediocre.

II. O Jari deliberou ponderar os critérios da seguinte forma: ------------=-=--------

a. C1com 15%;
b. C2 com 30%j;
c. C3com 20%;
d. C4 com 20%j;
e.

C5 com 15%.

III. A Classificagdo Final sera obtida a partir da seguinte férmula: -----------------
CF=((C1x0,15)+ (C2x0,30) + (C3x0,20) + (C4x0,20) + {C5x 0,15))/5

3. Apreciagdo e resposta, nos termos dos n.%s 3 e 4 do Artigo 11.2 do Programa de
Concurso, aos pedidos de esclarecimento apresentados, nos termos dos n.%s 1 e 2
do referido artigo. Os pedidos de esclarecimento a seguir respondidos, foram
coligidos segundo a sua ordem de entrada: ----------===--===-=-mcmmmmmm e

Pedido de Esclarecimento 1 (PE1): “No Programa Funcional (Anexo 1) do Caderno de
Encargos onde se descrevem 0s espagos a incluir na Escola Bésica Integrada de Vagos
surgem nos diferentes “ciclos” repeticoes do programa.

Este é, por exemplo, o caso dos Atrios.

Existe um atrio no quadro dos “Espagos Comuns (Pré-Escolar e 12 Ciclo)”, outro no quadro
“Espagos Sociais e de Convivio” do 22 e 32 ciclos ¢, ainda, um outro no quadro dos “Espacgos
de Apoio Geral”.

Pretende-se que existam, de facto, trés Atrios (entradas) diferentes na Escola?”

Esclarecimento 1 (E1): Admitir-se-a a agregac¢io dos &trios relativos a Educagdo Pré-
escolar, 1.2 Ciclo do Ensino Basico, 2.2 e 3.2 Ciclos do Ensino Basico e Espagos Sociais e de
Convivio, desde que se autonomizem os fluxos de cada um destes agrupamentos
funcionais. As opg¢des tomadas deverdo ser fundamentadas, num cendrio de flexibilidade
aceitavel em tudo aquilo que ndo expressamente vinculado por via do definido em
Caderno de Encargos e/ou da Legislacdo em vigor e aplicavel.

PE2: “Do mesmo modo existe uma cozinha no quadro dos “ Espagos Comuns (Pré-escolar

¢

A2

e 12 Ciclo)” e uma outra no quadro dos “Espacos de Apoio Geral”. Deve respeitar-se esta
indicagdo ou a solugio pode prever a concentragdo destes espagos?”
E2: A solucdo deve, apenas, apresentar uma cozinha, embora o Programa Funcig

apresentado refira um espaco de cozinha para o Pré-escolar e 1.2 Ciclo e um segundo para
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o 22 e 3.2 Ciclos. O facto de se referirem duas valéncias funcionais prende-se,
principalmente, com as diferencas nos ptiblicos a servir e nas distingdes funcionais que daf
derivam.

PE3: “Qual o modelo de Gestdo pretendido? Devem ser considerados dois nucleos de
gestdo independentes (um para JI / EB [ e outro para EB2 / EB3) ou deve apenas ser
considerado um ntcleo de gestio / administracdo conjunto?”

E3: Aceitar-se-d0 ambas as solugdes desde que ndo contrariem a legislacdo em vigor ou
qualquer prescri¢do vinculativa do Caderno de Encargos. De referir que a alinea f) das
observacbes do Programa Funcional (Anexo I) apesar de apontar para a polivaléncia de
um espaco amplo a compartimentar ndo devera inibir a equipa projectista de propor essa
mesma compartimentacdo.

PE4: “Qual o numero de professores e de auxiliares de ac¢do educativa que deve ser
considerado para aferi¢do das dreas uteis dos espagos funcionais respectivos?”

E4: O nimero de professores a considerar é de 100 Professores e o nimero de auxiliares é
de 20 Auxiliares de Ac¢do Educativa.

PE5: “No Anexo 1 do Caderno de Encargos no quadro “Espagos de apoio geral” sdo
referidas duas cozinhas. Qual o enquadramento funcional de cada uma?”
E5: Ver o Processo de Concurso. Ver, ainda, E2.

PEG6: “Qual o numero de lugares sentados pretendido para o auditério?”
E6: Ver o Processo de Concurso, nomeadamente o Anexo 8.

PE7: “Que equipamentos deverdo ser considerados para a estimativa do custo total de
obra?”

E7: Todo o equipamento fixo, obrigatério nos termos da legislagdo em vigor aplicavel e do
expressamente vinculado por via do Caderno de Encargos.

PE8: “Qual o dia exacto da entrega dos trabalhos?”
E8: As propostas deverao ser entregues até as 16:00 horas do dia 2 de Julho de 2008.

PE9: “Qual o tipo de terreno encontrado no local, para que se possa aproximar o estudo o
mais possivel ao tipo de fundacfes a utilizar na nova construc¢io do edificio; por exemplo,
quais as utilizadas na edificagdo existente e edificacbes proximas.”

E9: Para a elaboracdo do estudo prévio simplificado, entende o Juri que estes dados ndo
sdo relevantes.

PE10: “No Anexo 1, Programa Funcional, no quadro de areas, a observagio b. remete para

0 Anexo 6, Regulamento Municipal de Urbanizagio e Edificacio de Vagos.

Ora, ndo encontrando quaisquer sugestdes e indicacdes que levem ao projecto, localizacdo )
e tipologia dos espacos referentes, parece-me que talvez estejamos presente uma froca na \
numeracdo dos anexos a que remetem as notas. Por esta davida de interpretacdo do

quadro e suas consideragdes adicionais e observagées, julgo pertinente que o0 mesmo me

seja esclarecido e clarificado.”

E10: No Programa Funcional (Anexo I) onde se faz referéncia aos Anexos 6, 7 e 8 devera

ler-se Anexos 7, 8 e 9, respectivamente. (




PE11: “No respeitante as edificagbes pré-existentes, interpreto que todas sejam
demolidas; contudo, a edificacdo que hoje funciona como balneario de apoio aos campos
de jogos, ndo se encontra referido. Pode este edificio ser considerado para demoli¢do
inicial?”

E11: A edificacdo que hoje funciona como balneério de apoio ao Campo de Jogos podera
ser demolida, desde logo, se necessario.

PE12: “Os pogos existentes, tapados por razbes de seguranga, estio a ser utilizados,
pretendendo-se o uso na nova construcdo, sendo por isso fundamental assegurar ¢ acesso
aos mesmos, ou podem ser tapados definitivamente?”

E12: Admite-se que 0s pogos existentes, em funcdo das solucbes apresentadas, possam ser
definitivamente tapados.

PE13: “Nada tendo encontrado em regulamento que o impeg¢a, gostaria de saber qual a
postura do municipio, em questdes de licenciamento, para a nova edificacdo surgir no
limite da zona de intervencdo, mesmo que sem fenestragdo para o espago publico ou
privado; esta questdo é sobretudo importante nas cérceas de contiguidade para limites
edificados, neste caso, com os lotes a nordeste, onde a actual vedacdo se funde com os
muros de limite dos mesmos.”

E13: Sera possivel a ocupacdo da Area de Interven¢do dentro dos limites impostos pelo
Caderno de Encargos e/ou pela legislacdo em vigor e aplicidvel, nomeadamente, o Plano de
Urbanizac¢do da Vila de Vagos (Anexo 5) e o Regulamento Municipal de Urbanizagdo e da
Edificagdo (Anexo 6).

PE14: “O abastecimento do reservatério de gaz é feito pelo lado exterior da vedagdo ou
pelo interior da escola através de um dos portdes de servigo? Desta forma, serd possivel
assegurar uma entrada de servigo a norte, que considere o acesso ao interior da escola
préximo do mesmo, considerando uma relocalizacdo do acesso existente atravéz do
espaco entre o pavilhdo e o limite da zona de intervencio, formalizando-0?”

E14: Quanto ao Reservatorio de Gas existente, todas as construcoes e acessos que vierem
a ser propostos devem dar cumprimento as distincias minimas previstas na Portaria n.2
460/2001 de 8 de Maio e restante legislagdo aplicavel.

PE15: “Nas diversas fases, qual o programa que se poderd remeter para uma segunda fase
de construgdo? Cabe a equipe projectista definir, ou podem ser sujeridos equipamentos
auxiliares, tais como o auditério, biblioteca, administracio e ginasio?”

E15: O programa funcional a remeter para uma segunda fase de construcio estd
dependente da proposta apresentada pela equipa projectista e pelas limitacdes colocadas
ao funcionamento dos ciclos de ensino ou servigos agregados a esse plano funcional.
Salienta-se que a proposta a apresentar devera salvaguardar, em todos os momentos, a
seguranga dos alunos e dos fluxos dos mesmos no espaco interior da Escola.

PE16: “Sera possivel equacionar a demoli¢do total do edificio existente?”

E16: A edificacdo existente sera para demolir na totalidade. O faseamento desta demolicdo
decorrera das propostas dos concorrentes que deverdo dar cumprimento ao nimero 2 do
Artigo 20.2 do Caderno de Encargos.

PE17: “Solicita-se a definicdo descriminada das percentagens nos critérios a aplicar na
avaliacdo dos projectos.” '

E17: Defini¢cao da ponderacdo a aplicar aos critérios de adjudicacdo definidos non.2 1 do
Artigo 8.2 do Programa do Concurso e enumerados de seguida:

¢ Fundamentacdo da Solugdo Arquitecténica (C1);
* Articula¢do funcional e Enquadramento Paisagistico com a envolvente (C2);




¢ Inteligibilidade da Estrutura Funcional {C3);

¢ Qualidade da Solucdo Arquitecténica como referéncia de Contemporaneidade e
Inovagao (C4);

s Grau de Definigdo das Solugdes Construtivas (C5);

O Juri, ap6s analise dos critérios supra referidos deliberou o seguinte:

. Paracada um dos critérios as propostas serdo classificadas numa escala de
0 a5 valores;
a. Tal classificacdo traduzira, para cada um dos critérios analisados, a
respectiva avaliacao qualitativa das propostas:

5 - Proposta excelente;
4 - Proposta bastante satisfatoria;
3 - Proposta satisfatéria;
2 - Proposta pouco satisfatoria;
1 - Proposta nio satisfatoria;
0 - Proposta mediocre.

[I. O Juri deliberou ponderar os critérios da seguinte forma:
a. Clcom 15%;

C2 com 30%;

C3 com 20%;

C4 com 20%;

C5 com 15%.
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III. A Classificacdo Final sera obtida a partir da seguinte férmula:
CF=((C1x0,15)+(C2x0,30) + (C3x0,20) + (C4x0,20) + (C5x0,15))/5

PE18: “Serd possivel fornecer elementos graficos em CAD ou impressos dos edificios
existentes, nomeadamente plantas, cortes e alcados?”
E18: Os elementos solicitados ndo se encontram disponiveis. Ver, ainda, E16.

PE19: “No caso de resposta negativa do ponto anterior, sera possivel fornecer pecas
gréaficas de escolas tipo similares a existente?”
E19: Os elementos solicitados ndo se encontram disponiveis. Ver, ainda, E16.

PE20: “Qual a lotagdo actual da escola?”
E20: A lotagao actual é de 620 alunos.

PE21: “Serd possivel fornecer um programa funcional descriminado e detalhado do
edificio actual (n® de salas, dreas por espaco, etc)?”
E21: Os elementos solicitados ndo se encontram disponiveis. Ver, ainda, E16.

PE22: “O programa do concurso prevé um ginasio, no entanto, ndo faz referéncia qual o
tipo de ginasio de acordo com o anexo VIII descrito na pagina 45/54 (Listagem e
caracterizacao dos espacos das escolas basicas)?”

E22: O Ginéasio a propor devera ter como referencial minimo a descricdo funcional G4.
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PE23: “Sera de prever instalacfes sanitarias para funcionarios e professores na educagio
pré-escolar e no 12 ciclo, bem como, nas zonas comuns?”

E23: Os concorrentes deverdo cingir-se ao definido no Programa de Concurso,
nomeadamente, nos Anexos 7,8 e 9.

PE24: “Poderdo ser introduzidas alteragdes e/ou adigbes ao programa que se julgue
pertinente?”

E24: Os concorrentes deverdo cingir-se ao definido no Programa de Concurso,
nomeadamente, nos Anexos 7,8 e 9.

PE25: “Sera de prever alteragdes / remodelagdes / beneficiacdes a luz da legislacdo actual
para o edificio existente, no caso da sua manutencdo?”
E25: Ver E16,E18,E19 e E21.

PE26: “0Os 4.200.000,00€ considerados na estimativa orgamental para obra de edificagao
englobam apenas obra de raiz ou também obra de manutencdo/ remodelacbes /
beneficiagdes do edificio, eventualmente a manter?”

E26: Ver E16,E18, E19 e E21.

PE27: “A estimativa orcamental referida no ponto anterior inclui a dotagdo de
equipamento fixo? Engloba equipamento hoteleiro para a cozinha do refeitério e do
bufete?”

E27: Ver E7.

PE28: “0 balnedrio existente podera ser demolido?”
E28: Ver E11.

PE29: “Sera possivel considerar apenas uma unica cozinha para os diferentes ciclos
previstos? Sera possivel prever apenas um tnico refeitério subdividido em dois espacos
em funcdo dos ciclos previstos (pré-escolar e 12 ciclo / 22 ciclo)?”

E29: Ver E2 e E5.

PE30: “Qual a capacidade maxima de numero de utentes prevista para o auditério?”
E30: Ver E6.

4. Calendario do CONCUISO, =======m=mmsm oo

Tendo havido um pedido de prorroga¢do do prazo de entrega das Propostas, com base
na complexidade e dimensdo do Programa, entendeu o Jiri que tal no justifica o
solicitado.

5. Outros assuntos, relevantes para o &mbito e objecto do Concurso, que os presentes
entendam por NecessAario apreciarem. -=----=-=-s=esm s m

O Juri deliberou, ainda, solicitar ao Exmo. Sr. Presidente da Cimara Municipal de
Vagos que a Secgdo Administrativa do Departamento de Desenvolvimento e Obras
Publicas proceda ao seguinte: --------=-=mmmmmm e
e Apensar todas as respostas aos pedidos de esclarecimento, coligidas pela
ordem de entrada, ao Processo de COncurso. -------==m===sammmmmmecommmeee
¢ Publicar no Jornal Oficial da Unido Europeia e no Didrio da Reptblica, Aviso do
referido N0 PONtO 3. —-m-mmmmme oo
o Solicitar aos Servicos Informaéticos a disponibilizacdo dos esclarecimentos
restados no site da CAmara Municipal de Vagos. =-----=-====meeemmemmmm e
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e Dar a conhecer os esclarecimentos prestados, por escrito e de forma anénima,
a todos os interessados que levantaram ou venham a levantar o Processo de
Concurso, bem como da sua disponibiliza¢io no site da Camara Municipal de

Vagos (WWW.Cm-vagos.pt). ====n===mmsmmmmmm e e e oo

Nada mais havendo a tratar o Jiri deu por terminada a reunifo.

O Jdri,

)

(Dr.2 Albina e Oliveira Rocha)

(Arq. Pedro ]org>l’ousa Ruano de Castro)

(A~ S /(\/ \/“\x

(Afq. ¢arlos Jorge Coelho Veloso)




